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CAPITULO 44

Efeitos secundarios ¢

Sentenca
demarcatoria

Jodo Paulo Hecker da Silva?

MARIO: 1. INTRODUCAO; 2. ACOES DEMARCATORIA E REIVINDICATORIA, 3. INSTRUMENTALIDADE A
;'MAR(ATORIA: PEDIDO IMPLICITO DE POSSE: 4. SENTENCA DEMARCATORIA t

EFEOS SECUNDARIOS; 4.1
JUSTIFICATIVAS DO EFEITO REVINDICATORIO; 4.2.ANALISE CASUISTICA: . ConcLugi, ¢ BIBLIOGRAFIA

Lm‘l’RODUCAo

A sentenca demarcatdria Qroduz efeitos que extra

§ ajustar os limites territoriais entre terrenos linde
wo: da por uma novidade trazida pelo diploma
érdom:n 581, paragrafo unico, dispde que a “sente
o Sz:jdria 'determinard a restituicdo da drea invadida
'::;:rnio ou a posse do prejudicado, ou ambos”.

polam a sua fun¢do de
iros. Essa interpretacio
Processual de 2015, que
n¢a proferida na a¢do de-
, 5e houver, declarando o

0 efeito principal da a¢do demarcatéria co.ntinua expresso no caput do
referido artigo, estipulando que “a sentenga que julgar procec{eme 0 pedido de-
d o tragado da linha demarcanda”. Ocorre que, acrescido a isso, se tem
e do paragrafo Unico, na qual se constata um efeito reflexo da.demar-
: re_da(ciéoterra:; qual seja, a possibilidade de a sentenca demarcatdria implicar
:ag?:tiv: incor;;oracéo de parcela de terreno inicialmente ndo pertencente ao
dominio do autor da demanda.

Isto é, a acdo demarcatéria funcionaria, em razdo c:je ifnuh:fzt; ::c;;lii‘;eé
tomo se reivindicatoria fosse, uma vez que o traqad?je taerreno ity
teria potencial probabilidade de ense!ar a restitui¢ao ¢ e
tiaimente ndo computado como propriedade do deman A

e de eventual
Nessas circunstancias, questionamentQS atinentes éo\i,:"::dmenos ol
efeito reivindicatério s3o latentes na Dfét'ca.f°’e"5°;s%mi'c =6 oU manulenao
mente, a medida adequada para produzir efents;s dere e
4 posse se faz por meio das agdes possessorias e rewv

R

reC
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GRANDES TEMAS DO NCPC . TUTELA JURISDICIONAL DOS DIREITOS REAIS E DA POSSE

se justificar a razdo pela qual 3 prody

¢30 de efeitos secunddrios da sentenca demarcatéria traz beneficios ag direitg
material tutelado. O processo, enquanto instrumento para a adequada g,
jurisdicional, presta-se ao jurisdicionado, sendo o efeito secundério uma forma
de garantir a instrumentalidade e celeridade processuais, conclusio essy Que

é reforcada pelo CPC/15.

Ante a celeuma coligida, pretende-

2. ACOES DEMARCATORIA E REIVINDICATORIA

As acbes demarcatdria e reivindicatéria, malgrado possuirem objetivos
principais diversos, detém pontos de convergéncia que aproximam suas res.
pectivas finalidades primordiais. Disso decorrem os fundamentos de a acig
demarcatéria ter o viés secundério de reivindicar parcela de terreno que se
pretende demarcar, sendo imperiosa a compreensao de objetivos de cada yma
dessas acdes para examinar 0s pontos de convergéncia, a luz do direito pro-

cessual e do CPC/15.

A ac3o reivindicatéria tem por escopo proteger a propriedade do indivi-
duo, assegurar o dominio turbado ou esbulhado do proprietario, possuindo,
em razio disso, natureza de ac3o executiva. Até estdo presentes na agio
reivindicatéria elementos condenatérios e declaratérios, mas “a forga da sen-
tenca é executiva: ndo sé se condena a restituir; busca-se a coisa e entrega-se

ao autor”.?

A acio demarcatéria, por seu turno, tem por escopo fulminar a duvida
sobre os limites territoriais de determinada propriedade, podendo evitar a
instauracio da confusdo de limites (funcdo preventiva) ou mesmo por fim a
confusio j4 iniciada (fun¢do repressiva).

A partir da breve conceituacdo dos escopos das acoes, tem-se relativa apro-
ximacdo entre as pretensdes demarcatéria e reivindicatéria, sugerindo que entre
elas existe o efeito diplice, pois “quando se avivam limites, demarca-se, mas tam-
bém é demarcar encontrar solucdo que estabeleca, em vez da confusdo de limites,
limites novos que talvez sejam os mesmos que antes havia e talvez outros™.

Reforca-se, assim, o fato de a sentenca demarcatéria poder constituir nova
situacdo juridica a uma das partes, justamente em razio do efeito duplice da
acio de demarcagio de terras, porquanto a “constitutividade provém de se ter

2. MIRANDA, Pontes de. Tratado das acdes. Tomo VI - AcBes executivas. S3o Paulo: Revista dos Tribunis.

1978, p. 114,
3. MIRANDA, Pontes de. frotado das acdes. Tomo Il - AcBes declarativas. Sdo Paulo: Revista dos Tribunass,

1971, p. 188,




Cap 19 ¢ LFLITOS SECUNDARIOS DA SENTENGA DEMARCATOMA
oo Pauto Mecher do Sive

5 ,;;cncld“dddf ao acidental, isto é, dquele elemento, que pode ocorrer
0" e indenizacdo por perda do pedaco em confusdo™.:

nd
& assim. d3 discussdo sobre a confusdo de limites de terras pode surgir elei-

exo, 4¢ natureza acidental (visto que ndo se trata de efeito propriamente
101€ 1o pela tutela pleiteada, mas tdo somente secundario), aviventando ou
rr'nm:r , yma das partes Lerreno que em tese ndo Ihe pertencia. Ou seja,
40 gemarcatéria, cm que pese ser predominantemente declarativa, pode
1 3¢ ,¢ efeitos de indole constitutiva, engendrando nova situacdo juridica ao
e (6 mesmo acidentalmente, parcela de terra, seja para o demandante

rfstiflli

A doutrina tem admitido, 2 luz do efeito duplice, que “tanto o demarcotdria
4 reivindicatdria podem colimar a restituicdo de uma parcela do imdvel de

alo
Qi r outrem injustamente possuido™.'

580 Jominio po
s conclusdo acima deve ser cotejada aos fundamentos que a justificam,
Jisto Que © oleito reivindicatério contido acidentaimente na acdo demarcatoria
s mera consequéncia da deslindacdo, "e ndo fundamento da demanda, ¢ que a
pstituico € 0 proprium da demarcatdrio, ¢ ndo caracteriza uma reivindicagdo”.!
ou se€id. © efeito restituitério é préprio da acdo demarcatéria, uma vez que
de surgir da sentenca que traca novos limites territoriais, mesmo que ndo

pretendido inicialmente pelas pantes de boa-té.

ademals, mister destacar que os efeitos secundirios da sentenca se atrelam
305 efeltos principais, sendo impossivel dissocia-los, sob o risco de gerar situa-
do teratologica, carente de sentido, visto que, se assim o fizer, a consequéncia
eteito secunddrio da sentenca) fica sem causa (efeito principal da sentenca),
comprometendo a cognoscibilidade da sentenca e sua prépria utilidade pritica.

X luz do referido, necessario compreender que 0 processo se rege pelo prin-
gpio da instrumentalidade, devendo ser Gtil A tutela do direito material. Em razdo
gisso, 2 formalidade processual presta-se a garantir e assegurar o adequado aces:
s 2 uma ordem juridica justa em um processo regido pelo devido processo legal,
e nunca um Gbice & persecucio do bem da vida ou um fim em si mesmo.

A relacio de causa-consequéncia entre efeito principal e secundério (con-
sequéncia do efeito principal) da sentenga demarcatoria deve ser enxergada

¢ MAAKDA Pontes de. mm«msmrmn-umcecumuauonm Bevista 00y Inbuman,
ey
VM4 Owdo A BALDISIA da. (omendnios 00 (ddgo de proxesso (vl vol 13 3o Pauo Revesls Oo8

Vinran 000, p 40y
UOMOA Owdio A Baptisla da. Comentdnos 00 codgo de processo thil Vol 1) Ho Pavie. Bervista don
Trouman, 2000, D 426,
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acima menclonado. Apesar de a ac3, '
fonfonne ““‘“’"':,',f’,‘:,‘,g::gdéﬁgdpua de restituir ou assegurar a p GQ.
marcatéria ndo tlcf dependendo do €aso. se produzir o efeito reivindicargyi,
dade, DOde-see:g‘ao da deslindacdo de terras. £ incoerente o ordenamenyg
como consequ esso, por amor A forma e a0s valores prestigiados no CPC/1g
ridico e 0 n;‘)f:cu ulid; de e efetividade da cogni¢do exauriente demarcand, Que
::?je':mc:;: ou restituiu certos limites lindeiros as partes de boa-fé em ypm pro.

cesso que correu em pleno contraditério.

feitos principais, quando proferidog

ise-se que a producdo dos € ; Dor
seme:ecz legitima, ensejam 2 producdo também dos efeitos “secunddrios, o
quals, portanto, ndo deverdo ser pedidos pelas partes na demanda judicial, nep
estar‘comldos e indicados na decisdo”,’ pois se trata de mera consequéncia dog

efeitos principais.

0 efeito principal da sentenca atrela-se aos efeitos sccupdarios da acdo de.
marcatéria de forma indissocidvel, porquanto “somente depois de acertados os .
mites da coisa é que se estaria em condicoes de solucionar o pedido reivindicatério *

indo além, a jurisprudéncia recente do E. Tribunal de Justica de Minas Ce.
rals, enfrentando o tema em anélise, afastou a tese doutrindria defendida por
Dinamarco em estudo j4 antigo, mas de escol e republicado ha aigum tempo,
no sentido de que “se o autor pede somente a demarcacdo, o mdximo de eficdcia
que poderd ter a sentenca serd a de estabelecer as linhas perimétricas do imével,
mediante mera declaracdo”.’ Foi repelida essa tese de necessidade de cumulacio
de pedidos na acdo demarcatdria para se ter direito aos efeitos reivindicatdrios,
tendo em vista que “julgada procedente a acdo demarcatdria, [seria] desnecessdria
a interposi¢do de nova acllo com postulagdo exclusiva reivindicatdria/possessdria”.*

Diante do exposto, defende-se aqui que o efeito duplice da ac3o demarca-
téria a aproxima da finalidade da a¢do reivindicatéria. Em razio disso, eventual
sentenca demarcatoria, além de produzir os efeitos de deslindacio dos limi-
tes territoriais (efeito principal), pode ser possivel, principalmente depois do
CPC/15, produzir também efeitos secundérios tipicos das acdes reivindicatorias,

visto que a restituicdo de terrenos pode ser mera consequéncia da delimitacdo
deles no processo.

7. UEBMAN, Enrico Tullo. Eficdcia e autoridade da o
de Janeiro. Forense, 2006 p. s, SENLENca e outros escritos sobre a coisa julgndd. 4+ ¢4

8. THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direir
de laneito farense. 2013, p. 199 0 processual civil - Procedimentos especiois. Vol i ¢ ¢4 Ba
2 W,mm?. (:ndldo Rangel Eticcia e autoridade da semenca no julzo de demarcacio/divalo ®
o THk, Agave mﬁfﬁ:ﬁ":ﬁ"’” 'omo 1. & ed. S30 Paulo: Malheiros, 2010, p. 1§58 1383
/01/2016 14.85.104755-0/003, 1+ CAmara Civel Des. Rel Ceraldo Augusto, b @




n . i
:’i;s de restituir a posse ou o dominig esbulhado oy turbad::; =tk R0
ocorre que a demarcacdo de terras, 3 depender do
emplo, pode redundar na aviventagio de 4reas no co
etme pelo titulo do autor da demanda. Note-se
¢ icio de titulos na qual cada um dos prop

osi letd ’
obreP rietarios possui legitimo do-
mento comprovando o dominio sobre determinada area. Nessa circ?mstancia

pventual sentenca de deslindacdo inevitavelmente implicaria a perda de certa
jrea, para um ok Imgan.tes, € a consequente aquisicio, para o outro. Ou seja
em (as0s N0S Quais © objeto do processo de demarcacio 6 2 disputa de pro-
riedade e de melhqr titulo dominial, é evidente €ncarar a demarcatéria com
ym viés reivindicatério.

A acdo demarcatdria também pode gerar esse mesmo efeito prético no
caso de duvida quanto a extensdo dos limites de terras decorrente de um justo
iwlo. Quer dizer, 0 documento que comprova o dominio do autor nio delineia
sdequadamente as fronteiras da propriedade. Nesse caso hipotético, a demar-
catéria assume funcdo diplice, pois pode acarretar a aviventacio de terras, em
razio da posse exercida, decorrente da consequente demarcacdo.

Caso concreto por
ntempladas inicial-
nessa hip6tese, haver uma

As hip6teses descritas e que ndo esgotam a casuistica trazem 2 baila efeito
pratico de eventual acdo demarcatéria que, em principio, deve tio sé apurare
delinear os limites de terras, saneando a divida quanto aos seus limites. Assim,
temos duas possiveis interpretagdes nessas circunstincias objetivas.

Na primeira interpretacdo, tem-se o temor de a acio demarcatéria nio
ser a medida Gtil para produzir o efeito reflexo de aviventar terras, haja vista
existirem medidas especificas para tal com procedimentos e peculiaridades
ndo contempladas pelo rito demarcatério. Nessa acep¢do, a acdo demarcatéria
nio pode extrapolar o seu objeto singular de especificar os limites lindeiros,
sendo imperioso o0 ajuizamento de acdo reivindicatéria no caso de surgir duvi-
da quanto a aviventa¢do de algum terreno, visto que “se o autor pede somente
a demarcacdo, o mdximo de eficdcia que pode{ria) ter a sentenca serfia) a de esta-
belecer as linhas perimétricas do imdvel, mediante mera declara¢do”."' Na mesma
linha argumentativa, Marinoni defende que “a finalidade dessa ac¢do é declarar

" DMAMARCO, (indido Rangel. Eficicia e autoridade da sentenca no Juizo e desuEacte) b

fundamentos do processo civil moderno. Tomo Ii. 6 ed. S3o Paulo: Malheiros, 2010, p. 1556- 1581,
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dade, e ndo recuperar a coisa [--.] 05 juiz0s a respgy,

roprie -
e ;mt:v%sr:‘:!"c'g;sed:apreielndlcocdo. ofids, excluetr-Se MUEAMmERte ==
a ae

detrimento da primeira, hd aceitaciq da

Na segunda :2::)::;3?33'8‘;3 da acio demarcatoria pela prépria discys.
ampliagdo natura nraditério pelas partes no processo, aquiesce.ndo-se que ¢
sdo havida emd co Viventacdo de terras da sentenca demarfatérua tem plays;.
g:l‘:z:d';e'eler):;paeldao na presenca de pedido implicito de restituico da posse, ,

qual é inerente as demarcacdes de terras.

Nessa segunda interpretacao, faz-se mister a compreensao dos fundamep.
tos que justificam tal cimulo de pedidos (de demarcar e de posse).

A uma, o liame entre acdo reivindicatéria e demarcatéria é dever?s ténue,
podendo uma ser a consequéncia logica da outra, motivo peluo qual se Justifica 3
existéncia de efeito duplice entre elas. Disso se infere que a consequéncia inev-
tdvel da demarcacdo é a estremeacdo dos imdveis, individualizando-os, de formg 1q|
que, se um dos proprietdrios lindeiros ocupar drea do outro, perderd a posse por
simples ato de imissdo judicial”.”” Ou seja, a acdo de demarca¢do fie terras, justa-
mente em razdo de seu objeto e do que foi discutido em contraditério pelas par-
tes, pode fazer as vezes da acio reivindicatéria (assim como esta pode produzir
também os efeitos da demarcatéria), resguardando a posse do demandante con-
tra atos de turbacgdo, esbulho, ou até ensejando a consequéncia légica da indi-
vidualizacdo das terras com a imissdo na posse, mantendo-a ou recuperando-a.

A duas, a aproximac¢do de objetivos entre as acdes torna desnecessirio,
moroso, initil e pouco pratica a obrigatoriedade de se ajuizar acio demarcaté-
ria e acdo reivindicatéria para os objetivos de demarcar e reivindicar o direito
a propriedade porque tais questdes afetas ao dominio ja foram decididas em
processo cujas partes atuaram em contraditério e de boa-fé. Isso porque a uti-
lidade da acdo e a efetividade do direito material sobrepde-se as formalidades
processuais para tornar a presta¢io jurisdicional adequada aos anseios dos
jurisdicionados, e n3o aos caprichos rituais que dificultam e engessam a obten-
¢do da tutela jurisdicional. Diretrizes consagradas pelo CPC/15, a exemplo da
positivacdo da primazia do julgamento do mérito (art. 4°), sdo exemplos disso.*

A trés, a instrumentalidade do processo

$ . diretriz essencial do direito pro-
cessual brasileiro, presta-se a assegurar melh

ores condigdes aos jurisdicionados

12. MARINONI, Lulz Gullherme. Natureza da acdo demarcatéria Sock:
Sohactes e Sy ¢ os efeitos da sua sentenca de proced

13. SANTOS, Ernane fidéli
3 S élis do. Manual de direito processual civil. 10+ ed. Vol. 3. Sao Paulo: Saralva, 2006, p-
M. AL 4. As pantes t8m o direl

atvidade satistativa. O ¢ ODler em prazo razodvel a solucao Integral do mérito, Inchuida 3
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vigaa 4uracio razodvel do processo, nos term
m

Jatro, @ instrumentalidade do processo concatenada a utilidade da
230 jurisdicional, a luz das demandas do isdici

7 ser reforcadas, desde que pensadas pa
e 2 a relagdo de direito material tutelada e
: evido processo legal, alcancand

md
e o concreto.’*b

para o0 Cas
0 raciocinio €xposto sugere que o efeito reflexo d
o de @ restituir 0 dominio ao autor da.acﬁo demarcat
nerecem preponderar contra as formallgades process
amento de reivindicatdria ou possesséria para tal.

€ resguardar a posse
Oria traz benesses que
uais que exigem o ajui-

A instrumentalidade do processo corrobora o entendimento de que o ato
il e praticado de boa-fé ndo pode ser sacrificado ou fulminado em sua efics-
¢a plena por amor a forma,” haja vista que a utilidade da medida ser vetor
aiologico aquilatado pelo ordenamento juridico processual. Assim, eventual
efeito reflexo da a¢do demarcatéria ndo pode ser vergastado, mas sim tutelado
e aceito, porquanto refor¢a a celeridade, efetividade e eficiéncia da prestacio

jurisdicional, desde que observadas essas especificidades do direito material
e do proprio litigio.

Essa argumentagdo, apesar de amparada em valores modernos do que
deve (ou deveria ser) o processo, encontra forte respaldo na jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal mesmo antes da entrada em vigor do CPC/15, na qual
stencontra a tese de “ser soberano no processo o principio da instrumentalidade

das formas dos atos processuais; se por outro meio se alcangou o mesmo fim, ndo
¢ pode, por amor @ forma, sacrificar o ato”.'®

\
15. An.'(:-. Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razodvel,
?“'5?0 de mérito justa e efetiva.
1nst'i’l’"‘dl’k) da instrumentalidade do Direito Processual reclama a necessidade de imeg\r’eé;r ‘o:bze‘:f;
Plen utos sempre do modo mais favorivel ao acesso a justica” (STF, Al 703.269 AgR-ED-ED-EDv-ED,

0. Min. Rel. Luiz Fux, j. em 05/03/2015).

y,

’ :::" 01ema, ver: CABRAL, Antdnio do Passo. Teoria das nulidades processuais no direito c°"‘°mp°"g°?'

do ps 10 de Processo. $30 Paulo: Revista dos Tribunais, ano 41, V. 255, Maio/2016, p. 117-140; CABRAL, Ant6nio
:Isso. Nulidades no processo moderno. 2+ ed. Rio de Janeiro: Forense, 2010.

' 142764 AGR-AgR/R), Primeira Turma, Min. Rel. Luiz Fux, J. em 28/05/2013.

16,

18
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Assim, ndo se encontra adequado a correta e moderna v§s§o dos valores
do processo € da instrumentalidade das formas quak;uer pz:'c“l:"amento un
obste 2 parte o direito 3 restituicdo ou a fnanulenc:jo da posr cat% : POSSa advir
como consequéncia da acao demarcatéria. 0 ped o. ema e .r :;de, e
ses casos, bastar por sis6 para 0 consequente a.cTéscm;o terrudorna .d 0 hd mo-
tivo, principalmente depois do CPC/15, para infligir a0 6e‘man ante de bpa.fé ‘
8nus de necessariamente cumular o pedido reivindicatorio ol:.pgsi,essino Dafa
respaldar 2 eventual aviventagao ou estremeacdo de terras linaeiras.

4. SENTENGA DEMARCATORIA E EFEITOS SECUNDARIOS

Construiu-se no decorrer da argumentacdo 0 raciocinip de a acio demar-
catéria possuir natureza daplice, aproximando-se dos objetivos da acio rei-
vindicatéria, visto que as especificidades do caso concreto podem ensejar, de
forma acidental, a superveniéncia de efeitos reivindicatérios como corolario da
demarcacdo de terras.

pesdobra-se dessa interpretacao juridica a nocao de que o efeito reivin-
dicatério pode resultar da demarcacio de terrenos, possuindo nitida relagdo
de causa-consequéncia. impossivel, na pratica, dissociar as consequéncias de
sua causa; no caso de a demarcacio induzir o efeito reivindicatério, também se
mostra impossivel dissocid-lo da sentenca demarcatoria.

A luz dessa possivel relagdo de causa-consequéncia, oriunda acidental-
mente de eventual sentenca demarcatéria que enseje a reivindicacdo de ter-
renos lindeiros, surge na doutrina instrumental mais moderna e alinhada aos
valores processuais prestigiados pelo CPC/15, 0 posicionamento de que o efeito
secundério reivindicatorio da senten¢a demarcatéria ndo precisa ser requerido

por quaisquer das partes, porquanto inerente, apesar de ndo preponderante,
A deslindacdo de divisas.

19. Analogamente, o equivoco ventilado é verificado também noutras searas, como no caso de pedido
de anulacio de deliberacdes assembleares, nas quais eventual efeito secunddrio de uma tutela
antecipada costuma ser rechacado com base em um excesso de formalismo que apenas prejudica 3
efetiva prestacio jurisdicional. Combatendo esse problema pratico, tem-se que “é possivel antecipar-se
defeitos praticos e secunddrios da sentenca meramente desconstitutiva, a fim de se obter resultados de
cunho condenatério, como, p. ex., a obrigatoriedade de a diretoria da sociedade se abster de cumprir a
deliberacdo. {...] 0 primeiro efeito secundério da decisio de medida urgente que suspende os efeitos de
deliberacdo social é entdo a subsequente invalidade ou ineficdcia de qualquer nova deliberagdo ou 30
de administracdo social decorrente diretamente dela ou tomado com base naquela, cujos efeitos foram
:::‘?:t:::het:e:\a cgme:s:)m:odssizmdade de a sociedade executar a referida delib'eracao' (SILVA, Jodo
e ”;). societdrio: tutelas de urgéncia e da evidéncia. 1+ ed. Brasilia: Gazeta Juridica,
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ificativas do efeito reivindicatério
v

. ».ce, inicialmente, a tese aqui defendida

: de produzlr também efeitos relwlndlca(t’t'fria g
er 3P  mente tal pedido na acdo de demarcacio de
P icit yanto com terminologias diferentes, também
40, cocl;a drea invadida é efeito anexo da sentenca, [mo
o s16ria, POr si s6, operard a restituicdo da drea
gemarc aquisi¢do de propriedade e das indenizacdes

0 0
!0 d 0 alhelon'n

e lfrren
Assim, @ natureza de pedido implicito do efeito reivindicatério da senten-
2 marcatoria decorre do fato de a restituicdo de terrenos ser “efeito anexo
entenca” OV melhor, efeito secundario, sendo consequéncia indissociivel
| efeito principal de deslindar os limites dos terrenos contiguos. Para tanto,
+os efeilos secunddrios da sentenca devem, em uma releitura de seus conceitos
o mites, relacionar-se com todos os efeitos indiretos propiciados pela sentenga

gefinitiva € ndo necessariamente aqueles contidos no pedido principal”.”

W1
¢a demarcatéria
0s em razdo de constar
terras. No mesmo senti-
se defende que “a devo-
livo pelo qual] a sentenca
invadida e proverd a res-
na hipdtese de construcdo

piante dos articulados colhidos, faz-se de rigor uma anilise detida dos

ressupostos € premissas que respaldam o possivel efeito reivindicatério

oriundo da sentenc¢a da a¢do demarcatoéria.

Em primeiro, examinam-se 0s pressupostos do efeito reivindicatério a luz
da estrutura do processo civil brasileiro, na medida em que o diploma proces-
sual de 2015 estatuiu em seu bojo principios constitucionais com intuito de re-
forcar e aprimorar 0s principios ja consagrados pela doutrina e jurisprudéncia,
quais sejam, a celeridade, efetividade e instrumentalidade processual (artigos

e 60 do CPC/IS)'

Tem-se que a estrutura do direito processual brasileiro, a luz desses prin-
dpios consagrados, objetiva primordialmente o aperfeicoamento da prestacdo
jurisdicional, sempre visando 2 melhoria de qualidade do acesso a justica. 0s
constantes estudos criticos ao aperfeicoamento do acesso a justica® culmina-
ram com a positivacdo do principio da cooperagdo processual, estatuido no art.
6= do CPC/2015.%

2. SIVA, Ricardo Alexandre da: LAMY, Eduardo. Comentdrios ao cddigo de processo civil: artigos 539 a0 673.
S0 Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 375. (Colecdo comentdrios 20 cbdigo de processo e ¥

coordenacao Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart, Danlel Mo :
1. SIVA, Jodo Paulo Hecker da. Processo societdrio: tutelas de urgéncia e do evidéncio. 1+ ed. Gazeua Juridica:

Brasilia, 2014, p. 132.
2. Ver: CAPPELLETTI, Mauro; GARTH, Bryant. Acesso & Justica. Traducdo e Revisdo: Ellen Gracie Northfieet.

Reimpressdo em 2015, Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor, 1988.
3, A6 Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que s¢ obtenha, em tempo razodvel

decisdo de mérito justa e efetiva.
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Sob essa égide, o C. Superior Tribunal de Justi¢a manifestou a relevinci,
principio ao dispor que “os principios da cooperagdo e da boa-fé objetjyq dey
ser observados pelas partes, pelos respectivos advogados e pelos j”'gﬂdoressr:
Ainda 2 luz desse julgado, consignou-se QUE NO ProCESSO COOPerativo “toqq.
sujeitos (juizes, partes e seus advogados) possuem responsabilidades nq o :‘s

¢do do resultado final do litigio”.

Disso, tem-se o dever de partes € julzes cooperarem para a obrep, 4
do melhor deslinde para o caso concreto, ou €m outras palavras, de um:
sentenca Gtil e plena, sempre em consondncia com 0 art. 4° do CPC/2015, poe
nos termos desse artigo, “as partes tém o direito de obter em prazo l‘ﬂZOdvﬂ&
solucdo integral do mérito, inclufda a atividade satisfativa”. Ou seja, o acesso 3
justica adequado alinha-se a diretriz de eficiéncia, contida no caput an, 37 ¢,
Constituicdo Federal (Emenda Constitucional 19/98), desdobrando-se em cele.
ridade e efetividade (Emenda Constitucional 45/04), ndo podendo, contudo, *q
pretexto de um mero ‘eficientismo’, extinguir importantes garantias asseguradas e
decorrentes do contraditdrio e da ampla defesa”.” 1sso porque, a qualidade do
resultado depende da conjumindncia entre cooperacdo, celeridade, efetividade

e garantias constitucionais processuais.

Trazendo essa discussdo para o tema objeto do presente estudo, obser-
va-se que os efeitos secunddrios da sentenca demarcatéria se amoldam is
novas diretrizes processuais engendradas pelo CPC/2015. 0 pedido implicito rei-
vindicatério encontra guarida no préprio viés cooperativista do processo civi
brasileiro, porquanto o possivel efeito secunddrio da acao demarcatéria pode
incrementar sua utilidade e efetividade, aumentando a eficicia da prestacio
jurisdicional quando, de uma sé vez, resolver a deslindac¢do dos limites territo-
riais com a consequente restituicio das terras.

para tanto, o juiz, imergido no contetido juridico da colaboragdo proces:
sual, deve compreender a utilidade do efeito secundério reivindicatorio da
sentenca demarcatéria a fim de prestigiar a efetividade do processo a despeito
de valorizar formalidades processuais.

Por isso, entende-se que a utilidade do efeito secunddrio da sentenc
demarcatéria impossibilita o julgador de “por amor & forma, sacrificar 0 ato”
que estd em consondncia com a estrutura do direito processual. 1ss0 porque a
instrumentalidade do processo zela pela efetividade da tutela jurisdicional, nao
podendo o processo ser 6bice ao bem da vida pretendido, razdo pela qual a

do

24. ST), EDcl no AgRg no RESP 1394902/MA, Primeira Turma, Min. Rel. Gurgel de Faria, ). em 04/10/2018-
265. NOHARA, Irene Patricia. Reforma administrativa e burocracia: impacto da eficiéncia na configuragdo 40
administrotivo brasileiro. S3o Paulo: Atlas, 2012, p. 179.

368

e




Cap. 15+ EFEITOS SECUNDARIOS DA SENTENCA DEMARCATOR!
Jodo Paulo Hecker da Silvg '

i dicacao pode produzir efeitos de imediato se for

]
;:nle aca que demarca terras.

£m segundo, 0 efeito reivindicatério da sentenca demarcatéria encontra
ius[iﬁcaﬁ\’a em ;‘aiziodde ser, Z depender do caso concreto, consequéncia in-
d;ssofié"e' doe eito demarcatorio. Isto €, pode existir entre os efeitos demar-
16rios € r?.vinducaténos 4 relacdo de Causa-consequéncia, tornando incoe-
e impedir 2 producdo dos efeitos da consequéncia “por amor d forma”, ou

entender que o efeito reivindicatéri :
elhor, Por atorio necessariamente
:}eiteado em acdo reivindicatdria.* deve ser

A estrutura consentdnea do processo civil brasileiro reforca diretrizes ati-
qentes efetividade e celeridade processuais, coadunando-as ao viés coopera-
fivista estatuido pelo art. 6 do CPC/2015. Some-se 3 estrutura do novo diploma
rocessual toda a carga valorativa trazida pelo principio da instrumentalidade
do processo, por meio da qual‘estudlosos afetos ao tema inferem que “a tarefa
prjncipal do ordenamento juridico é estabelecer uma tutela de direitos eficaz, no
sentido de ndo apenas assegurd-los, mas também garantir sua satisfacdo”.”

se 0 processo vai além da simples tutela eficaz de direitos, almejando ga-
rntir a propria satisfacdo dessa tutela, soa deveras inadequado infligir dbices
3y concretizacdo dos efeitos secundarios da sentenca demarcatéria, impedindo
2 instrumentalizacao de eventuais efeitos reivindicatérios por simples amor a
forma, sendo que a alternativa colocada a disposi¢do por essa vetusta linha de
rciocinio € mais demorada, custosa e de utilidade questionavel. Trata-se de con-
ferir “mais efetividade com menos esfor¢o™* ao provimento jurisdicional proferido
de forma legitima e adequada as peculiaridades do caso e do direito material.

mera consequéncia da

0s efeitos reivindicatérios secundarios da sentenca demarcatéria sao vd-
lidos desde que sejam consequéncias necessarias das especificidades do caso
e do direito material em voga, servindo a instrumentalidade do processo como
garantia A satisfacdo do direito material, e nio como obstaculo. Nessa Oti-
ca, inexistem razdes plausiveis para exigir o ajuizamento subsecutivo de acdo
reivindicatéria para assegurar os possiveis efeitos restituitdrios advindos de
sentenca demarcatéria legitima sem que sejam apresentadas no caso concreto
justificativas objetivas relacionadas ao mérito da contenda e a um prejuizo ao

%. Analogamente, sobre a relac3o de causa e consequéncia indissocidvel, “a condenacdo a ndo fazer pode
ser consequéncia prética do acolhimento da demanda meramente declaratéria que demonstra ser
llegitimo o fazer”. SILVA, Jodo Paulo Hecher da. Processo societdrio: tutelas de urgéncia e da evidéncia. 1¢
ed. Cazeta Juridica: Brasflia, 2014, p. 133.

. BEDAQUE, José dos Santos. Direito e processo: influéncia do direito mat

$30 Paulo: Matheiros, 2001, p. 16.
1. SILVA, Jodo Paulo Hecker da. Processo socieldrio: tutelas de urgéncia e da evidéncia. 1¢ ed. Gazeta hridica:

Brasilia, 2014, p.134.

erial sobre 0 processo. 24 ed, 2 tir,
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direito de defesa em concreto de uma 6(:?:3 D;f::"' 3: ::eglz?;gcdazzﬁ:,;:::::
i Exaurimentg dis aleghes s (sogx z;)roces'so havido em contraditério e sop,

e fatos dedutiveis deduzidos) em u D eindicat6rio ngo :h & S

[ devido processo legal, 0 €
Sg::g t:?nbém nec':ssérlo para a correta, efetiva e integral resolucdo do confljyo

de direito material.

Em terceiro, imperioso que o efeito secundéario da senten¢a demarcatéri,

decorra das especificidades do caso concreto, sendo ?e sum;‘:1 imptortaancia para
justifici-lo o exame casufstico.” Para tanto, faz-se mister uma a u:C 0 detida
do juiz, assegurando a observancia de toda a estrutura e garantias 0 Drocgsso
civil, a fim de verificar se realmente hd relacdo de causa-consequéncia indisso.

cidvel entre efeito demarcatério e reivindicatério.

4.2. Anélise casuistica

0 exame casuistico é fator determinante para respaldar a validade do pe-
dido implicito reivindicatério, motivo pelo qual a atuacdo do julgador mostra-se
primordial para legitimidade do efeito acidental do provimento demarcatério,

A natureza de pedido implicito desse efeito secundario decorre do fato
de a reintegracio ser consequéncia l6gica da agdo demarcatéria, tenha ou n3o
queixa de esbulho. Nessa esteira, o C. Superior Tribunal de Justica possui inte-
ressante julgado, de relatoria do Ministro Sélvio de Figueiredo, oportunidade
em que consignou, em suas palavras, que “para recuperar a posse, ou manté-la,
o autor ndo precisa da cumula¢do, uma vez que a senten¢a, na demarcatdria, jd
assegurard a posse”.* Arrematando, esse saudoso Ministro conclui que “a cumu-
lag¢do de que trata este artigo é apenas para caracterizar a md-fé (CC, art. 510/,
513 e 515) e para permitir que se reclamem frutos e danos anteriores ao ajuiza-
mento da causa”. Veja que a lei e a jurisprudéncia, ha muito, tém de certo modo
considerado o elemento subjetivo como relevante na anilise da casuistica.

0 entendimento jurisprudencial coligido reforca a tese aqui defendida, da
desnecessidade de pleitear efeito reivindicatério quando as especificidades da
agdo demarcatéria o ensejar. Carece de nexo, I6gica, sentido, a interpretacio de
obstar as partes de boa-fé, a validade dessa possivel consequéncia natural da
sentenca demarcatéria, exigindo o ajuizamento de uma intil e desnecessaria

370




Cap. 18 « EFEITOS SECUNDARIOS DA SENTENCA DEMARCAT
Jodo Poulo Hecker da Sitg o

- indicatoria. 0 referido julgado, nessa mesm

ende salientar que nao se negam aqui as dif
{ ::2 reivindicatdria, como bem delineado peloe;‘::;a::;;;:n??sz t;e:pa:lr-
amsé“' o existente ndo corresponde aos titulos e ndo hd outros limites. devidat;:nena-
¢ efinidos 19 terreno, cabivel a demarcatéria. A relvindicatdrig supbe a perfeita
:divi quacdo da coisa € para tanto ¢ adequado o pedido de demarcar~ » Note-se
i  até mesmo tais diferencas mencionadas acabam, ao fim por na verdad
qu imar 0 efeitos demarcatdrios dos reivindicatérios. lsso' porque a reivi y
sria depende da precisa individuacdo da coisa, da precisa delimita¢do ;n.
105, sendo imprescindivel, inexistindo tal precisio, o pedido de demarcae-
1o para s partes que atuam de boa-fé no processo. Assim, se é preciso de-
( ‘a ;ns‘mmemalldade das formas manda que na mesma oportunidade de
d,marcacao também se gvlv'entem 0s limites, sem a necessidade de posterior
jjuizamento de acdo reivindicatéria ou possesséria.

dical

A jurisprudéncia colacionada do C. Superior Tribunal de Justica, malgrado
Jntiga, é contemporanea as peculiaridades vivenciadas no presente momento
¢ 205 ditames do CPC/15. Verificando julgados recentes, constata-se que o E.
ribunal de Justica do Estado de Minas Gerais filia-se a esse moderno entendi-
mento aqui defendido, confirmando que a queixa de esbulho “com consequente
estiluicdo do imdvel @ posse do autor, ndo € incompativel com a pretensdo demar-
caldria, € constitui-se, a0 revés, decorréncia ldgica da decisdo que reconhece e fixa
os limites do terreno, podendo a autora sobre ele exercer o dominio e viabilizar
protecdo possessdria”.”

em oportunidades mais recentes, esse mesmo E. Tribunal de justica do
tstado de Minas Gerais tem reiterado esse posicionamento, frisando que “é
entendimento assentado que, julgada procedente a acdo demarcatéria, desne-
cessaria a interposi¢do de nova agdo com postulacdo exclusiva reivindicatdria/
possessoria”.* Em outro julgado de mesmo teor defendeu-se que “se @ ac¢do
demarcatdria foi julgada procedente, por consequéncia o autor tem direito de
reaver a propriedade ocupada pelo vizinho além das divisas regulares, sendo des-
necessdria nova postulacdo reivindicatdria”.*

——

1. $7), RESp 60.110/GO, Quarta Turma, Min. Rel. Sitvio de Figueiredo, |. em 05/09/1995.

WS, REsp 3.393/PR, Terceira Turma, Min. Rel. Eduardo Ribeiro, j. em 10/09/1990.

3§ THMC, Apelacdo 72349/2011, Primeira CAmara Civel, Des. Rel. jodo ferreira Filho, |. em "’w”ul'

L :ld"(-} Agravo de Instrumento 10024831047550003, 3+ Cimara Civel, Des. el Gernide Bk £
012016,

¥ TINC, Apelacio 10384050376480001, 16+ CAmara Civel,
mesmo sentido, tem-se outro Julgado do T|-MG reiterando que

Des. Rel. José Marcos Vielra, j. em 14/11/2002. NO
«é desnecessdria a cumulacdo da acdo

in
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ra a possibilidade de 3 aci
apontam pa ! 0 de.
ntendimentos coligidos i
mam:tsb:ia originar a possivel imissdo na QOSZC dcr)oic";:::alsn; ed':]SC:ssﬁo exa.
tamente por valorizar a efetividade € celeridade proc i i Pre a 1yz g4,
estrulurapcooperativlsta e das demais garantias constitucionais processuajs

bunal de Justica do Est.ado de Santa Catarip,
de se imitir na posse do imdvel é inerente qq ato
téria, devendo a parte dispositiva do julggq,
de mandado de imiss@o na posse*

Nessa perspectiva, 0 E. Tri
também registrou que “o direito
homologatério da sentenca demarca
conter expressa determinagdo de emissdo

Assim, percebe-se que a jurisprudéncia tem encar:pado a :tiilidade qQue
advém dos possiveis efeitos secundérios da sentgnca emla:’cat ;a, um_a Vez
que se aquilatam, com tal medida, vetores axioléglcc;si atrcle ados a efetividade
do processo, aperfeicoando a adequadg tutela jurisdicional e, por conseguinte,
aprimorando o adequado acesso a justica.

Dessa forma, a¢do demarcatéria com especificidages sufigientes para jus-
tificar o efeito reivindicatério deve produzir seus efeitos na integra, nio py.
dendo prevalecer as formalidades que impdem 6bicgs é utilidad.e do processo
civil, qual seja, perseguir o bem da vida a luz das angustias d? ju.nsdicionado de
boa-fé, valorizando o adequado, célere e efetivo acesso a justica, nos termog
preceituados pelo CPC/1s.

5.CONCLUSAO

Ante o0 exposto, constata-se com a pratica forense a existéncia de um liame
ténue entre agao demarcatéria e reivindicatoria, a ponto de se confundirem
em determinadas situa¢des. Tal aproximacado sugere certa mutabilidade, preva-
lecendo entre elas o efeito duplice, no sentido de a demarcatéria ter aptidio
para funcionar como se fosse reivindicatéria (e vice e versa), desde que as
especificidades do caso concreto assim permitam.

A sentenca demarcatéria, em razdo do efeito diplice inerente 2 acio de
demarcacdo de terras, possibilita que seu teor verse também sobre os possi-
veis efeitos reivindicatérios, sem a necessidade de, por amor 2 forma, exigir-se
0 ajuizamento de acdo reivindicatéria para rediscutir tal questo a posteriori ou
de uma possesséria para imissio ou afastamento do esbulho.

de reivindicacdo com a acio demarcatéria,
alcancado por meio da aclo demarcatéria,
10183040641155001, 13* Cdmara Civel, Des, Re

36. T)-SC AC 20090471158 SC 20090471158, Quinta
16/07/2014.

pois o fim visado por aquela, ou seja, buscar o bem, ¢
que demarca os limites da propriedade” (1)-MG, Apelacdo
l. Nicolau Masselli, j. em 11/11/2011).

Camara de Direito Civil, Des. Rel. 0dson Cardoso Filho, |. em
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. 1ando O Processo a persecucio do bem da

0
d,,:;le ofetividade, de celeridade e de cooperac3
1€

o processo civil, imergido na l6gica de instrumentalidade
ot 8 nsﬁ:rlei:z;iod:(: direito material, £m g 1
gria, a dé errenos que . :
arcé::de terras deve produzir efeitos ?medﬁ:::s'aaf;;;oer;szgu;nc:? a avi-
jcta enlStif; NESS€ £a00, relacdo indissocigvel de causa-consequéz;aé;rr‘:r‘:
jemarcacdo € reivindicacdo ou, em outras palavras, ym verdadeiro efeito
stﬂ,ndério da sentencga.

ndo pode ser-
tratando de acio

Jentacd
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